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                Program Sektorowy Innowacyjne Lotnictwo INNOLOT
   Narodowe Centrum Badań i Rozwoju
   INNOLOT
   Załącznik 4. Tryb oceny merytorycznej wniosków
   1.Szczegółowy tryb oceny wniosków
   =================================
   W skład oceny wniosków wchodzą:
     1. 
       Ocena indywidualna w wyniku której powstaje Raport Oceny
       Indywidualnej - każdy wniosek jest oceniany indywidualnie przez co
       najmniej trzech ekspertów zgodnie z kryteriami określonymi w
       Załączniku nr 3 do RPK.
   Wniosek uznaje się za pozytywnie oceniony, tj. zostaje przekazany do
   kolejnego etapu oceny - oceny panelowej, jeżeli spełnione są łącznie
   następujące warunki:
     * 
       średnia z ocen indywidulanych w każdym kryterium punktowanym jest
       równa lub wyższa od wymaganego progu punktowego określonego w
       Załączniku nr 3 do RPK,
     * 
       średnia z sumy punktów przyznanych w ramach ocen indywidualnych
       jest równa 22 lub wyższa.
   Wniosek niespełniający wymienionych powyżej warunków uzyskuje
   negatywną ocenę merytoryczną, nie podlega ocenie panelowej i nie jest
   rekomendowany do dofinansowania.
     2. 
       Ocena panelowa w wyniku której powstaje Raport Oceny Panelowej.
       Elementem oceny panelowej jest krótka prezentacja ocenianego
       wniosku przez Wnioskodawcę. Eksperci dokonujący oceny
       indywidualnej zgodnie z pkt 1 powyżej wypracowują wspólną ocenę
       wniosku, na zasadzie konsensusu, zgodnie z Załącznikiem nr 3 do
       RPK. W przypadku braku konsensusu ocenę rozstrzyga się w drodze
       głosowania.
   W przypadku niespełnienia w trakcie oceny merytorycznej,
   któregokolwiek z kryteriów dostępu oraz wymaganych progów punktowych
   określonych w Załączniku nr 3 do RPK, ocena wniosku dokonywana jest
   całościowo, również w odniesieniu do pozostałych kryteriów oceny
   merytorycznej.
   W przypadku stwierdzenia uchybienia formalnego we wniosku podczas
   oceny merytorycznej Ekspert/Panel ekspertów informuje o tym fakcie IP.
   Wniosek jest wycofywany z oceny merytorycznej w celu weryfikacji
   dokonanej oceny formalnej. Po zakończeniu oceny formalnej przez IP,
   wniosek jest poddawany ocenie merytorycznej, o ile spełnia wszystkie
   kryteria formalne. Wniosek niespełniający kryteriów formalnych podlega
   odrzuceniu.
   2.Tryb tworzenia List rankingowych wniosków po ocenie panelowej
   ===============================================================
   Podstawą do utworzenia List rankingowych wniosków po ocenie panelowej,
   tj. Listy rankingowej wniosków złożonych w Grupie A oraz Listy
   rankingowej wniosków złożonych w Grupie B, składających się z: List
   rankingowych wniosków rekomendowanych przez Panel ekspertów do
   dofinansowania oraz List rankingowych wniosków nierekomendowanych
   przez Panel ekspertów do dofinansowania,
   są oceny ustalone przez ekspertów zawarte w Raportach Oceny Panelowej.
   Listy rankingowe wniosków po ocenie panelowej są wynikiem dwuetapowego
   procesu, na który składają się (zgodnie ze schematem przedstawionym na
   Rys. 1 poniżej):
     1. 
       Pierwszy etap: utworzenie Tematycznych list rankingowych
       pozytywnie zaopiniowanych wniosków - sporządzanych oddzielnie dla
       wniosków złożonych w poszczególnych tematach określonych w
       załączniku nr 1 do RPK, zgodnie z następującymi regułami:
         a. 
           Na Tematycznej liście rankingowej pozytywnie zaopiniowanych
           wniosków mogą się znaleźć wyłącznie wnioski, które osiągnęły
           minimalne progi punktowe dla poszczególnych kryteriów
           punktowanych określone w Załączniku nr 3 do RPK oraz ocenę
           sumaryczną (powstałą
           w wyniku sumy punktów przyznanych w ramach kryteriów
           punktowanych) na poziomie co najmniej 22 punktów. Wnioski,
           które nie spełniły ww. wymogów, zamieszczane są na Liście
           wniosków nierekomendowanych przez Panel ekspertów do
           dofinansowania (odpowiednio dla Grupy A oraz Grupy B).
         b. 
           Wnioski na Tematycznej liście rankingowej są uszeregowane w
           zależności od uzyskanej sumarycznej liczby punktów od
           najwyższej do najniższej liczby pkt.,
         c. 
           W przypadku, gdy więcej niż jeden wniosek uzyska tę samą
           sumaryczną ocenę punktową
           o kolejności na liście decyduje uzyskanie wyższej oceny w
           kryterium o większej istotności.
         d. 
           Istotność kryteriów punktowanych przedstawia się następująco:
           I-kp-41 (I – Ocena Naukowo Technologiczna, największa
           istotność), I-kp-5, I-kp-6, II-kp-10 (II – Ocena
           Gospodarczo-Biznesowa), II-kp-11, II-kp-12 (istotność
           najmniejsza).
     2. 
       Drugi etap: utworzenie List rankingowych wniosków po ocenie
       panelowej, składającej się z:
     a. 
       Listy rankingowej wniosków rekomendowanych przez Panel ekspertów
       do dofinansowania (przygotowywanej odrębnie dla każdej z Grup: A i
       B).
   Mogą się na niej znaleźć wyłącznie wnioski znajdujące się na
   pierwszych miejscach Tematycznych list rankingowych. Wnioski na Liście
   rankingowej wniosków rekomendowanych przez Panel ekspertów do
   dofinansowania są uszeregowane od najwyżej do najniżej ocenionego. W
   przypadku, gdy więcej niż jeden wniosek uzyska tę samą sumaryczną
   ocenę punktową o kolejności na liście decyduje uzyskanie wyższej oceny
   w kryterium o większej istotności.
     b. 
       Listy rankingowej wniosków nierekomendowanych przez Panel
       ekspertów do dofinansowania do dofinansowania, na której znajdują
       się pozostałe wnioski.
   W przypadku, kiedy przy tworzeniu ww. List rankingowych pojawi się
   niejednoznaczność w określeniu kolejności wniosków na liście
   rankingowej mająca wpływ na decyzję o przyznaniu dofinansowania (tzn.
   dwa wnioski będą miały tą samą liczbę punktów i te same oceny w
   poszczególnych kryteriach), zostanie powołany dodatkowy panel
   ekspertów, którego zadaniem będzie rozstrzygnięcie niejednoznacznej
   kolejności na danej liście rankingowej.
   
   Rysunek 1. Dwuetapowy proces tworzenia Listy rankingowej wniosków
   rekomendowanych przez Panel ekspertów do dofinansowania.
   1 Wyjaśnienie oznaczenia kryterium: I1-kp2-13, gdzie: 1) „I” – Ocena
   Naukowo Technologiczna lub „II” – Ocena Gospodarczo Biznesowa, 2) „kd”
   – kryterium dostępu lub „kp” – kryterium punktowane, 3) nr kryterium.
   3
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